DIV

- RURO OV%I\CY’.]NB

Kilaudia Kurgfst$eh8ky

LUBELSKI KURATOR OSWIA’P; FRPCA DYREKTORA

ul. 3 Maja 6; 20-950 Lublin, skrytka pocztowa 146,
Centrala: 081-53-85-200, Sekretariat: 081-53-85-222, Fax: 081-53-85-230,
www. kuratorium.lublin.pl  e-mail: kurator@kuratorium,lubtin.pl

Lublin, dnia 25 maja 2011 roku

WEP. 0443.1.2011. ASe

Szanowna Pani

Katarzyna Hall
Minister Edukacji Narodowej

Rasol s haen

4 -
et T By ool s ‘{ LT

W odpowiedzi na pismo z dnia 19 kwietnia 2011 roku znak DPN-2-JK-045-06/2011
przesylam szczegdtowy raport z monitorowania w wojewddziwie lubelskim prawidtowosci
realizacji qudowego Programu wspierania w latach 2007-2009 organéw prowadzacych
W zapewnieniu bezplecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w publicznych szkolach

i placowkach ,,Monitoring wizyjny w szkolach i placéwkach”.

Z powazaniem

.3.%E>LQ_/

W zalgczniku:
1. Raport — monitorowanie realizacji Rzgdowego Programu ,Monitoring wizyjny w szkolach

i placowkach”.
2. Arkusz zbiorczy monitoringu.
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ARKUSZ ZBIORCZY MONITORINGU

w zakresie prawidtowosci realizacji Rzadowego Programu
»,Monitoring wizyjny w szkofach i placdwkach”
wojewaddztwa lubelskiego

INFORMACJE O SZKOtACH, W KTORYCH PRZEPROWADZONO MONITORING:

Cel monitoringu:

ARKUSZ ZBIORCZY

- uzyskanie informacji o prawidlowos$ci realizacji Rzadowego Programu ,Monitoring
wizyjny w szkotach i placéwkach”.

Dane ilo$ciowe:

Charakterystyka szkét, w ktorych zainstalowano monitoring wizyjny:

Typ szkoly Liczba publicznych szkél Liczba ucznidw
' objetych realizacja

Rzadowego programu

wMonitoring wizyjny w

szkolach i placéwkach”
Szkota Podstawowa 87 35284
Gimnazjum 70 18969
Szkota Ponadgimnazjalna 40 19527
Zespot Szkot 254 103424
Inne 8 2809
*internat, bursa, MQS, itp
Przedszkole Specjalne 1 80
tacznie 460 180093




Terytorium, na ktdrym jest szkota:

Liczba publicznych szkét objetych realizacja
Rzagdowego programu ,Monitoring wizyjny
Typ szkoly w szkotach | placéwkach”
wies miasto do 5 | miasto
tys. powyiej
5 tys.
Szkofa podstawowa 22 11 54
Gimnazjum . 29 .8 33
Szkota Ponadgimnazjalna 3 0 37
Zespot Szkot 128 19 107
Inne 0 0 9
*internat, bursa, MOS, itp
tacznie: 182 38 240

1. Szkoly, ktére otrzymaly dotacje na realizacje zadania w ramach
Rzadowego Programu ,Monitoring wizyjny w szkotfach i placéwkach”:

Typ szkoty

zestaw do zestaw do modernizacjafrozszerzenie | - innego
monitoringu monitoringu dziatajacych w (prosze
wizyjnegow wizyjnego w szkole/placéwcee urzadzen wpisaé
wersji wersji z do monitoringu jakiego}
standardowej | dodatkowym wizyjnego/sieci
wyposazeniem | monitoringu wizyjnego
Szkola 68 16 3 1
Podstawowa
Gimnazjum 60 6 4 0
Szkota 34 3 5 0
Ponadgimnazjaina
Zespot Szkot 188 50 27 1
Inne 6 0 3 0
*internaty, bursy,
MOS, itp - -
tacznie: 356 75 42 2




2. Miejsca w szkole/placéwce, w ktérych zainstalowano zestawly do
monitoringu wizyjnego:

- wejscie do budynku,

korytarze,

- szatnie, boiska, parkingi, ciagi na zewnatrz budynku,

3, W szkole/placoéwce, po utrwaleniu obrazu, no$nik jest opisany
i zabezpieczony przed utrata, zniszczeniem lub uszkodzeniem.

Typ szkoly TAK NIE Jezeli ,nie” to
dlaczego *

Szkota Podstawowa ' 59 28
Gimnazjum 46 24
Szkota 27 13
Ponadgimnazjalna
Zespot Szkot 167 87
Inne 6 3
*internat, bursa,
MOQOS, itp ‘

tacznie: 305 155

*Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,nie", prosze uzasadnié dlaczego.

a) trzy najczesciej wystepujace odpowiedzi w szkolach podstawowych:
' 1. obraz utrwalany jest na dysku w rejestratorze
2. nie ma konieczno$ci zapisywania
3. zbyt mata pojemnosé dysku

b) trzy najczeséciej wystepujace odpowiedzi w gimnazjach:

1. obraz utrwalany jest na dysku w rejestratorze
2. nie ma koniecznosci zapisywania
3. brak mozliwosci technicznych

¢) trzy najezesciej wystepujace odpowiedzi w szkotach ponadgimnazjalnych:
1. obraz utrwalany jest na dysku w rejestratorze
2. nie ma konieczno$ci zapisywania
3. brak mozliwosci technicznyc

d) trzy najczescie] wystepujace odpowiedzi zespotach szkot:
1. obraz utrwalany jest na dysku w rejestratorze
2. nie ma koniecznoéci zapisywania
3. brak mozliwosci technicznych




e) dyrektorzy innych placéwek (internat, bursa, MOS, itp.) nie uzasadnili swojej
wypowiedzi.

4, Szkotalplacowka przechowuje nosnik obrazu nie krécej niz 30 dni.

Typ szkoty TAK NIE Jeieli ,nie” to
' ' dlaczego*
Szkota Podstawowa 68 19
Gimnazjum 53 17
Szkota 32 8
Ponadgimnazjalna
Zespot Szkét 206 48
Inne ' : 9 0
*internat, bursa,
MOS, itp
tacznie: 368 92

*Jesli w odpowiedzi zazhaczono ,nie", prosze uzasadni¢ dlaczego.

a) trzy najczeémej wystepumce odpowiedzi w szkolach podstawowych:
1. nie bylo potrzeby do odtwarzania zapisanych treéci
2. zbyt mala pojemno$é na dysk
3. nhie ma takiej potrzeby

b) trzy najczeéciej wystepujace odpowiedzi w gimnazjach:
1. nie bylo potrzeby do odtwarzania
2. zbyt mata pojemno$é na dysku
3. nie ma takiej potrzeby

¢) trzy najczeécie] wystepujace odpowiedzi w szkolach ponadgimnazjalnych:
1. zbyt mala pojemnosé dysku
2. rejestrator automatycznie kasuje obraz po uptywie 14 dni od zapisu
3. dyski twarde rejestratoréw przechowuja dane przez 6 — 10 dni

d) trzy najczesciej wystepujqce odpowiedzi zespole szkét:
1. nie ma takie konicznosci
2. zbyt mata pojemnosé na dysku
3, okres przechowywania uzalezhiony od parametrow rejestratora

e) dyrektorzy innych placéwek (internat, bursa, MOS, itp.) nie uzasadnili swojej wypowiedzi.




5. Budynki szkoly/placéwki zostaly oznaczone tabliczkami informacyjnymi
z napisem ,,obiekt monitorowany”.

Typ szkoty TAK NIE lezeli ,nie” to
diaczego™

Szkota Podstawowa 86 1
Gimnazjum 68 2
Szkota 40 0
Ponadgimnazjalna
Zespot Szkot 248 6
Inne 9 0
*internat, bursa, MOS,
itp

kacznie: 451 9

*Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,hie", prosze uzasadni¢ dlaczego.

a) najczesciej wystepujace odpowiedzi (powtarzaly sig we wszystkich typach
szké/placéwek):
1. szkoia nie otrzymala tabliczek
2. brak $rodkdw finansowych
3. tabliczki zdjeto, bo monitoring nie dziata

6. System monitoringu CCTV zostat zgioszony do najblizszej komendy Policji.

Typ szkoty TAK ' NIE ‘| Jezeli ,nie” to
dlaczego*
Szkota Podstawowa 84 3
Gimnazjum 63
Szkota 39
Ponadgimnazjalna
Zespot Szkot 250 4
inne 8 1
*internat, bursa,
MQS, itp
tacznie: 444 16

*Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,nie", proszg uzasadnic dlaczego.
a) najczesciej wystepujaca odpowiedz (we wszystkich typach szkot/placowek):

1. brak informagji o takiej koniecznosci




7. W statutach szkoly/placowki zamieszczono zapisy o objeciu budynkow
i terenu szkoly/placéwki nadzorem kamer CCTV, w celu zapewnienia
bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki.

Typ szkoly

TAK NIE Jezeli ,nie” to
dlaczego*

Szkota Podstawowa 74 13
Gimnazjum 63 7
Szkota 37 3
Ponadgimnazjalna
Zespdt Szkét 227 27
Inne 7 2
*internat, bursa,
MOS, itp

tacznie: 408 52

*Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,nie", prosze uzasadni¢ dlaczego.

a) najczesciej wystepujaca odpowiedz (we wszystkich typach szkét/placdéwek).

1.

statut jest, bgdz hedzie aktualizowany

8. Szkola/placéwka okresélita oraz zapisata w programach wychowawczych
zasady wykorzystania zapiséw z monitoringu dla realizacji misji
wychowawczej szkoly/placéwki w porozumieniu z:

*rada pedagogiczng
*radg rodzicow
*samorzadem szkolnym

*inne
Typ Szkoty Rada Rada Rodzicéw | Samorzad Inne
Pedagogiczna .| Szkolny
TAK NIE TAK NIE TAK NIE
Szkota 75 12 75 12 75 12 0
Podstawowa
Gimnazjum 63 7 63 7 63 7 0
Szkota 35 5 32 5 33 7 0
Ponadgimnazjalna
Zespot Szkot 237 17 232 22 232 22 0
Inne 7 1 1 2 3 1 4
*internat, bursa,
MOS, itp
kacznie: 417 42 403 48 406 49 4




Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,nie", prosze uzasadnié dlaczego.

a) najczesdcie] wystepujace odpowiedzi (we wszystkich typach szkdlplacdwek):

1. nie bylo takiego zalecenia
2. przeoczono konieczno$¢ dokonania takich zapisow
3. zasady wykorzystania zapisdw sg wiasnie opracowywane

b) w bursach nie tworzy sie rad pedagogicznych;

9. Monitoring wizyjny zainstalowany w szkole/placéwce:

a) Poprawil bezpieczenstwo os6b przebywajacych na terenie szkoty/placowki
oraz na terenie przyleglym szkole/placéwce.

Typy szkoly TAK NIE TRUDNO
POWIEDZIEC

Szkota Podstawowa 84 0 3

Gimnazjum 67 0 3

Szkota 37 0 3

Ponadgimnazjalna

Zespoly Szkoét 247 0 7

Inne 9 -0 0

*internat, bursa, MOS,

itp ‘ : : ‘ .
Fgcznie: 444 0 16

Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,tak", prosze uzasadni¢ dlaczego.

a) najczesciej wystepujace odpowiedzi w szkotach podstawowych:
- zostaly wyjasnione sytuacje z udziatem ucznidw;,
- uczniowie bardziej sie pilnuja;
- mnigj zniszczen mienia,

b) najczesciej wystepujace odpowiedzi w gimnazjach:
- zostaty wyjasnione sytuacje z udziatem ucznidw,
- uczniowie bardziej sie pilnuja;
- mnigj zniszczen mienia;

¢) najczescie] wystepujace odpowiedzi w szkotach ponadgimnazjalnych:
- uczniowie czujg sie bezpieczniej w budynku i otoczeniu;
- monitoring pozwolit uniknaé niepozadanych incydentéw zagrazajacych zyciu
i zdrowiu;

d) najczesciej wystepujace odpowiedzi zespotach szkot:
- poprzez monitoring uczniowie kontrolujg swoje zachowanie;
- poprawit sig stan bezpieczeristwa dzieci i mlodziezy;




e ) najczesciej wystepujaca odpowiedz w innych {internaty, bursy, MOS, itp. ):
- placowki uzyskaly wiekszq kontrole nad wydarzeniami w placdéwce i ha terenie
przylegtym;

f) uzasadnienie odpowiedzi trudno powiedziec:
- dodatkowe zabezpieczenia w szkole/placéwce (portiernia, ochronay),

b) Ograniczyt dostep do szkoly/placéwki oséb nieuprawnionych.

Typ szkoly TAK NIE TRUDNO
POWIEDZIEC

Szkota Podstawowa 73 1 13
Gimnazjum 68 0 2
Szkota Ponadgimnazjalna 29 4
Zespoly Szkét 228 5 21
Inne 8 1 0
*internat, bursa, MQOS,
itp ' o

tacznie: 406 11 43

Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,tak”, prosze uzasadnié dlaczego.

a) najczesciej wystepujace odpowiedzi:
- szybka identyfikacja wchodzgcych do budynku osdb;
- nie ma kradziezy, o ktore byty podejrzewane osoby z zewnaftrz;
- zmniejszyla sie liczba oséb postronnych;
- kontrola nad osobami wchodzacymi do szkoly/placowki;

b) uzasadnienie odpowiedzi trudno powiedzie¢:
- dodatkowe zabezpieczenia w szkole/placdwce (portiernia, ochrona);

10. Utrwalony obraz z monitoringu wizyjnego w szkole/placéwce przyczynit si¢
do wyjasnienia probleméw opiekuriczo-wychowawczych.

Typ szkoly TAK NIE
‘Szkota Podstawowa 77 10
Gimnazjum 63 7
Szkota Ponadgimnazjalna 29 11
Zespoty Szkot 236 18
Inne 5 4
*internat, bursa, MOS, itp
kjcznie: 410 50




Jesli w odpowiedzi zaznaczono ,tak", prosze uzasadnié dlaczego.

a) ftrzy najczesciej wystepujace odpowiedzi w szkotach podstawowych:
- béjki i dewastacje;
- konflikty miedzy uczniami;
- zatargi w szathi miedzy uczniami,

b) najczesciej wystepujace odpowiedzi w gimnazjach:
- bojki i dewastacje;
- konflikty migdzy uczniami;
- zatargi w szathi miedzy uczniami;

¢) najczesciej wystepujace odpowiedzi w szkotach ponadgimnazjalnych:
- bojki i dewastacje;
- konflikty miedzy uczniami;
- obecnosé osdb postronnych jest szybko zauwazona;
d) najczesciej wystepujace odpowiedzi zespotach szkét:
- bdjki i dewastacje;
- konflikty, przejawy agresii;
- kradzieze,

@) najczesciej wystepujace odpowiedzi w innych (internaty, bursy, MOS, itp. ):
- préby niszczenia mienia;
- przywilaszczenie cudzej wlasnosci;
- zachowanie agresywne wobec kolegow;

Najczesciej pojawiajgce sie uzasadnienia do odpowiedzi ,hie":
- w szkole od momentu zainstalowania monitoringu nie wystapity problemy opiekunczo-
wychowawcze;
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Celem monitorowania realizacji Rzadowego Programu ,Monitoring wizyjny w szkolach
i placowkach” jest pozyskanie informacji o sposobie realizacji programu oraz o efektywnosci
i wplywie monitoringu wizyjnego na poprawe bezpieczeistwa w szkofach i placéwkach.
Rzadowy F’rogrém ,,Mohitoring wizyjny w szkotach i placdwkach” wdrazany byi w latach
2007 - 2009 w oparciu o Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 6 wrzesnia 2007r.
w sprawie form i zakresu finansowego wspierania organdw prowadzacych
w zapewnieniu bezpiecznych warunkdw nauki, wychowania i opieki w publicznych szkotach
i placowkach (DZ. U. nr 163, poz. 1155, z p6zn, zm.).

Koordynacja monitorowania w wojewddztwie lubelskim zajmowaly sie osoby wskazane przez
Lubelskiego Kuratora O$wiaty.

Procedura prowadzenia badan:

1. Lubelski Kurator Oswiaty na stronie internetowej Kuratorium Os$wiaty w Lublinie
zamie$cit arkusz monitorowania realizacji Rzadowego Programu ,Monitoring wizyjny
w szkotach i placdwkach” oraz poinformowat dyrektoréw o terminie odestania
wypetnionego arkusza.

2. Do dnia 28 lutego 2011 r. splywaly uzupetnione arkusze.

3. Do dnia 15 maja 2011 r. zostala przeprowadzona weryfikacja arkuszy monitorowania
poprzez wizyte wizytatora w szkole/placéwce. Weryfikacji poddano 35% tacznej liczby
badanych szkét podstawowych, 28,5% badanych gimnazjéw, 50% badanych szkét
ponadgimnazjainych oraz 18,5% badanych zespolow szkét i 22% tacznej liczby
monitorowanych innych placéwek. ‘

Harmonogram przebiegu badania:

1. do 28 lutego 2011r. — wypelnianie arkuszy monitorowania przez dyrektoréw szkét
i placowek;

2. 1 marca — 4 marca 2011r. — analizowanie ankiet przez wizytatordw, wytypowanie
szkot i placowek do weryfikacji;

3. 7 marca — 15 maja 2011r. - weryfikacja wybranych szkél/placéwek objetych
monitorowaniem; _ , _

4, do 20 maja 2011r. - przygotowanie raportu z przebiegu i wynikéw monitorowania
realizacji Rzadowego Programu ,Monitoring wizyjny w szkotach i placéwkach”
w wojewddztwie lubelskim,

Dane liczbowe dotyczace monitorowania i weryfikacji.



Typ szkoly Monitorowane Weryfikowane %  szképlacowek

.| poddanych
weryfikacji

Szkoly podstawowe 87 30 35%

Gimnazja 70 20 28,5%

Szkoly . 40 20 . 50%

ponadgimnazjalne

Zespoly 254 47 18,5%

Inne 9 2 22%

tacznie. . 460 119 o 25,86%

Dyrektorzy szkét i placowek wypetnili i odestali do Kuratorium Oéwiaty w Lublinie 460
arkuszy monitorowania realizacji Rzadowego Programu ,Monitoring wizyjny w szkotach
i placéwkach”. ' ' ' '

— 87 - szkoty podstawowe

- 70 -gimnazja

— 40 - szkoly ponadgimnazjaine
- 254 - zespoly szkot

~ 8-inne ( bursa, internat, MOS )

- 1 - przedszkole specjalne

Sposrdd 460 szkét i placéwek, ktére otrzymaly dofinansowanie na realizacje Rzadowego
Programu ,Monitoring wizyjny w szkotach i placéwkach”  weryfikacfi poddano 118
szk6l/placowek, co stanowi prawie 26% wszystkich szkébplacowek  objgtych
monitorowaniem.' Wizytatorzy odwiedzili. |

— 30 szkoét podstawowych

— 20 gimnazjéw

— 20 szkdt ponadgimnazjalnych
— 47 zespotdw szkdt

— 2 inne placéwki




1. Pytania badawcze:

a) Czy monitoring wizyjny poprawit bezpieczenstwo oséb przebywajacych na terenie szkédt
i placowek?

b) Czy monitoring wizyjny wplynat na zmniejszenie rozmiaru zjawisk patologicznych
w Srodowisku ‘szko!nym?

¢) Czy Program ,Monitoring wizyjny w szkotach i placoéwkach® przeciwdziata poczuciu
“bezradnosci spofecznej oraz ksztaltuje aktywne postawy i odpowiedzialnos¢ obywatelska
za bezpieczenstwo dzieci | mtodziezy?

d) Czy monitoring wizyjny przyczynit sie do wzrostu wykrywainosci sprawcéw czyndw
zagrazajgcych bezpieczenstwu ucznidw w szkotach i placéwkach?

e) Czy szkoly/placdwki realizujg zalecenia Ministerstwa dotyczace: oznaczenia budynkow,
zgloszenia systemu monitoringu do komendy policji, umieszczenia stosownych zapiséw
w statutach szkoly?

2. Opis badanych zbiorowosci.
2.1. Charakterystyka szkél, w ktérych zainstalowano monitoring wizyjny w ramach
programu rzagdowego realizowanego w latach 2007-2009.

Monitorowaniem zostalo objetych 460 szkét/placdwek wojewddztwa lubelskiego, ktore to w
' latach 2007-2009 otrzymaty dofinansowanie na realizacje Rzadowego Programu wspierania
organéw prowadzacych w zapewnieniu bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki
w publicznych szkotach i placéwkach. Wéréd nich znalazly sig: szkoty podstawowe — 87,
gimnazja — 70, szkoly ponadgimnazjalne - 40, zespoly szkét - 254 oraz inne placéwki
(internaty, bursy, itp.) = 9.

| Typ szkoly Liczba szkét monitorowanych | %  ogdlnej  liczby  szkét
monitorowanych
Szkotly podstawowe 87 19%
Gimnazja - |70 15%
Szkotly 40 8,7%
ponadgimhazjalne | |
Zespoty szkoét 254 55%
inne 9 2%
Lacznie 460

Szkoly podstawowe stanowig - 19% ogélnej liczby monitorowanych szkot, gimnazja — nieco
- ponad 15% tacznej liczby monitorowanych szkdt, szkoly ponadgimnhazjalne — okolo 8,7%




ogoinej liczby monitorowanych szkét, zespoly szkéi/placowek -~ 55% tacznej liczby
monitorowanych placéwek, inne placéwki — niespetna 2% tgcznej liczby monitorowanych
placowek.

2.2. Liczba uczniéw w szkotach/placéwkach objetych Programem Rzadowym

,Monitoring wizyjny w szkolach i placéwkach"”.

Do 460 szkd¥/placéwek objetych monitorowaniem realizacji rzagdowego programu ,Monitoring
wizyjny w szkotach i placéwkach”, uczeszcza 180093 ucznidw/wychowankow. Najwigkszg
liczhe (103424, tj, 57% ogdlu) stanowig uczniowie zespoldw szkot,

Typ szkoly Liczba publicznych szké! Liczba uczniéw
objetych realizacja ‘
Rzgdowego programu
nMonitoring wizyjny w
szkotach i placéwkach”

Szkota Podstawowa 87 35284
Gimnazjum 70 18969
Szkota Ponadgimnazialna 40 19527
Zespol Szkot ' 254 ' 103424
Inne 9 2889

*internat, bursa, MOS, itp

Lacznie 460 : 180093




Charakterystyka szkét/placowek z uwzglednieniem terytorium, na ktérym sig

znajduje.
Liczba publicznych szkot objetych
realizacja Rzadowego programu
»Monitoring wizyjny w szkolach i
Typ szkoly placowkach
wies miasto do | miasto
5 tys. powyzej
5 tys.
Szkola podstawowa 22 11 54
Gimnazjum 29 8 33
Szkota Ponadgimnazjalna 3 0 37
Zespdt Szkol 128 19 107
Inne ' 0 0 9
*internat, bursa, MOS, itp
Lacznie: 182 38 240

Z powyzszej tabeli wynika, ze najcze$ciej rzadowy program ,Monitoring wizyjny w szkotach
i placéwkach” realizowany byl w miastach powyzej 5000 mieszkancow — 240 zestawow
do monitoringu wizyjnhego lub wsparcia, w postaci dotacji na modernizacjg czy rozszerzenie
dziatajacych urzadzen, trafito do szkélplacéwek miejskich. Stanowi to 52% ogolnej liczby
udzielonych dotacji. Najrzadziej zestawy do monitoringu'wizyjnego trafiaty do matych miast
(ponizej 5000 mieszkaricow), otrzymalo je tylko 38 szkokplacowek, czyli nieco ponad 8%
tacznej liczby szkél, ktére uzyskaty wsparcie w ramach programu. Na wsiach programem
zostalo objetych 182 szkoly/placdwki, zdecydowanie najczgsciej byly to zespoly szkot
(70% szkdh wiejskich, ktére zostaly objete programem), charakteryzujace sie duza liczba,
uczniow w réznym wieku.

Il Opis danych i ich analiza.




Odpowiedzi czastkowe na pytanie zawarte w arkuszu monitorowania.

1. Szkoly, ktore otrzymaly dotacje na realizacje zadania w ramach rzgdowego
programu ,,Monitoring wizyjny w szkofach i placowkach”.

Typy szkoly zestaw do zestaw do modernizacja/rozszerze innego
monitoring | monitoringu | nie dzialajacych w (prosze
u wizyjnego w | szkole/placowce wpisaé
wizyjnego wersji z urzadzen do jakiego)
wwersji | dodatkowym | monitoringu )
standardo- | wyposaZenie | wizyjnego/sieci
wej m monitoringu wizyjnego

Szkota 68 16 3 1

Podstawowa

Gimnazjum 60 6 _ 4 0

Szkola 34 3 5 0

Ponadgimnazjaln

a

Zespbt Szkot 188 50 27 1

inne 6 0 3 0

*internaty, bursy,

MOS, itp

Lacznie: 356 75 42 ' -2

tacznie szkotom/placdwkom z wojewéddztwa lubelskiego przyznano 432 zestawy do
monitoringu wizyjnego: 356 zestawdw w wersji standardowej i 75 zestawow w wersji z
dodatkowym  wyposazeniem. 42  szkoly  otrzymaly  dofinansowanie  na
modernizacjg/rozszerzenie dziatajacych w szkole/placéwce urzadzer do monitoringu
wizyjnego, sposrod nich 29 uzyskato tylko dofinansowanie na modernizacje iub
rozszerzenie dziatajacych urzadzen do monitoringu wizyjnego. 13 szkét otrzymato
wsparcie z rzadowego programu wiece] niz 1 raz, oprécz zestawu do monitoringu
wizyjnego, otrzymato dodatkowe dofinansowanie na rozszerzenie [ub modernizacje
zainstalowanego monitoringu. W 2 przypadkach dyrektorzy omyikowo zaznaczyli
rubryke inne, otrzymali oni bowiem dotacje lub dofinansowanie na zwigkszenie liczby
kamer juz dzialajacego monitoringu wizyjnego, czyli rozszerzenie zestawu, tacznie
szkoly/placowki wojewddztwa Iubelskiego otrzymaty wsparcie w ramach programu
,Monitoring wizyjny w szkotach i placowkach” 475 razy.

2. Miejsca w szkole/placéwce, w ktérych zainstalowano zestawy do

monitoringu wizyjnego.




Wszystkie szkoly/placowki, zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 6 wrzesnia
2007 r. w sprawie form i zakresu finansowego wspierania organéw prowadzgcych
w zapewnieniu bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w publicznych szkotach
i placéwkach (DZ. U. nr 163, poz. 1155, z pdzn. zm.), zainstalowaly kamery przy wejsciu
do budynku (wewnatrz i ha zewnatrz). Pozostate kam'ery, wchodzace w skiad zestawow
z dodatkowym wyposazeniem, badZz kamery zakupione w ramach rozszerzenia
dzialajacych w szkole/placéwce urzadzen, instalowano najczesciej na korytarzach,
w szatniach, na boiskach, parkingach, wzdluz ciagéw na zewnatrz budynku,
w miejscach, w ktorych wczeéniej wystepowaly niepozadane zachowania czy incydenty.
Urzadzenia rejestrujace w zdecydowane] wiekszo$ci umiejscowione sg w gabinecie
dyrektora lub specjalnie do tego przeznaczonym pomieszczeniu, rzadziej w sekretariacie
szkoly. Najczeéciej osoba, ktora ma dostep do materiatu z nagran jest sam dyrektor.

3. W szkole/placéwce, po utrwaleniu obrazu, noénik jest opisany

i zabezpieczony przed utrata, zniszczeniem lub uszkodzeniem.

Typy szkoly TAK NIE
Szkota Podstawowa 59 28
Gimnazjum 46 24
Szkola Ponadgimnazjalna 27 13
Zespbt Szkot 167 87
inne : 6 3
*internat, bursa, MOS, itp

kLacznie: 305 166

Z analizy arkuszy monitorowania wynika, ze w wigkszosci szkot (66,3%) obraz
z monitoringu wizyjnego jest opisywany i odpowiednio zabezpieczany przed utrata,
zniszczeniem lub uszkodzeniem. W pozostalych szkotach/placédwkach (33,7%) obraz
najczesciej jest utrwalany i przechowywany na-dysku w rejestratorze, ktéry to znajduje sie w
gabinecie dyrektora badz w osobnym, zamykanym pomieszezeniu. Dyrektorzy nie widza
koniecznosci dodatkowego zabezpieczania nagran, ponadto byloby to dla nich dodatkowe
obciazenie finansowe (zakup plyt CD RW). Niepokojace czy Kkonfliktowe sytuacje,
zaobserwowane na nagraniach, rozwigzywane sg na biezaco. Zarejestrowane zapisy, hie
przedstawialy sytuacji, ktére wymagatyby utrwalenia i dodatkowego zabezpieczenia.

4. Szkola/placéwka przechowuje nosnik obrazu nie krécej niz 30 dni.




Typy szkoly TAK NIE
Szkota Podstawowa 68 19
Gimnazjum 53 17
Szkota Ponadgimnazjalna 32 8
Zespot Szkot 206 48
Inne 9 0
*internat, bursa, MOS, itp

tacznie: 368 92

Zdecydowana wigkszo$¢ szkolplacowek (80%) przechowuje nosnik obrazu, zgodnie
z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 6 wrze$nia 2007 r. w sprawie form i zakresu
finansowego wspierania organdéw prowadzacych w zapewnieniu bezpiecznych warunkow
nauki, wychowania i opieki w publicznych szkotach i placéwkach (DZ. U. nr 163, poz. 1155,
z pdzn. zm.), nie krécej niz 30 dni. W pozostalych przypadkach najczesciej parametry dysku
ograniczajg mozliwoéci przechowywania zapisanych treéci (od 6 do 14 dni). Czesc
dyrektoréw nie widziata potrzeby tak diugiego okresu przechowywania nagrania, tym
bardziej, ze nagrania nie przedstawialy zadnych zdarzen, kiére wymagatyby péiniejszéj
interwencji:

t

5. Budynki szkoly/placéwki zostaly oznaczone tabliczkami informacyjnymi
z napisem ,,obiekt monitorowany”.

Typy szkoly - ' TAK NIE
Szkota Podstawowa 86 1
Gimnazjum 68 2
Szkola Ponadgimnazjalna 40 0
Zespbt Szkot 248 8
Inne 9 0
*internat, bursa, IVIOS itp

kacznie: . 451 9

Zdecydowana wiekszoé¢, bo az 98% budynkéw szkdl/placowek jest wlaéciwie oznaczonych
tabliczkami ,obiekt monitorowany”. Najcze$ciej widniejg one na drzwiach wejsciowych
szkétplacdwek, na frontowych $cianach budynkéw lub ‘ogrodzeniu, W 8 przypadkach brak
wiaéciwego oznakowanla budynku dyrektorzy uzasadmah tym, iz tabliczki nie byty dotgczone
do zestawu, a ogramczone $rodki finansowe hie pozwolily na ich zakup W 1 przypadku'
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tabliczka zostata usunigta w chwili, gdy monitoring wizyjny ulegt awarii i przestat
funkcjonowaé. Zostanie ponownie zamieszczona, gdy zostanie dokonana naprawa
i uruchomienie monitoringu.

6. System monitoringu CCTV zostaf zgloszony do najblizszej komendy Policji.

Typy szkoly TAK ' NIE
Szkota Podstawowa 84 3
Gimnazjum 63 7
Szkota Ponadgimnazjalna 39 1
Zespot Szkot 250 4
Inne 8 1
*internat, bursa, MOS, itp

. Lgcznie: ‘ 444 16

Dyrektorzy 96,5% szkét/placéwek poddanych monitorowaniu zgtosili system monitoringu
CCTV do najblizszego komisariatu/komendy policji. Dokonali tego w formie pisemnej,
wysytajac stosowne powiadomienie, telefonicznie [ub osobiscie. Brak zgtoszenia
(16 szkot/placowek, tj. okoto 3,5%), dyrektorzy ttumacza brakiem informacji o takiej
koniecznosci.

7. W statutach szkoly/placéwki zamieszczono zapisy o objeciu budynkow
i terenu szkoly/placéwki nadzorem kamer CCTV, w celu zapewnienia

bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki.

Typy szkoly NIE

TAK

Szkota Podstawowa 74 13
Gimnazjum 63 7
Szkola Ponadgimnazjalna 37 3
Zespdt Szkot 227 27
Inne : : ‘ 7 2
*internat, bursa, MOS, itp

Yacznie: 408 52

W zdecydowanej wigkszosci statutéw szkétiplacdwek objgtych monitoringiem wizyjnym (408
tj. okoto 89%), widnieje zapis o objgciu budynkdw i terenu szkoty/placowki nadzorem kamer
w celu zapewnienia bezpiecznych warunkéw nauki, opieki i wychowania. W szkotach/
placowkach, w ktérych nie zamieszczono zapisu W statucie, trwajg prace nad

wprowadzeniem stosownych zmian.
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8. Szkofa/placéwka okreélifa oraz zapisata w programach wychowawczych zasady
wykorzystania zapiséw 2z monitoringu dla realizacji misji wychowawczej
szkoly/placéwki w porozumieniu z:

*rada pedagogiczng
*radg rodzicéw

*samorzqdem szkolnym

*inne
Typ Szkoly Rada Rada Samorzad Inne
Pedagogiczna | Rodzicéw Szkoln
TAK | NIE TAK | NIE TAK | NIE
Szkota 75 12 75 12 75 12 0
Podstawowa
Gimnazjum 63 7 63 7 63 7 0
Szkota 35 5 32 5 33 7 0
Ponadgimnazjalna ' .
Zespdt Szkét 237 17 232 22 232 22 0
" | Inne ' 7 1 1 | 2 3 1 4
| *internat, bursa,
MOS, itp :
kacznie: 418 42 - 403 48 406 49 4

Okoto 5% szkot/placowek w ogdle nie zamiescito w swoich programach wychowawczych -
zapisdw okre$lajacych zasady wykorzystania zapiséw z monitoringu dla realizacji misji
* wychowawczej szkoty/placéwki (wynika to z przeprowadzone] weryfikacji}). W kilku
przypadkach zapisy znalazly sie w programach profilaktycznych lub innych dokumentach
(procedury, zarzadzenia) obowigzujacych w  szkole/placowce. Roéwniez okoto 5%
szkdl/placéwek zamiescito stosowne zapisy w programie wychowawczym bez
porozumienia z radg pedagogiczna, radg rodzicow lub samorzadem uczniowskim,

chociaz wszystkie te organy zosta{y.o takich zmianach poinformowane. Rodzice
z trescia zapisu w programie wychowawczym zapoznawani byli na zebraniach,
uczniowie zaé informowani przez wychowawcéw na godzinach wychowawczych fub
przez dyrektoréw na apelach. W wigkszosci szkoél/placdwek (88%) zapisy dotyczace
zasad wykorzystania zapiséw z monitoringu wizyjnego, zamieszczone w programach
wychowawczych konsultowane byly z radami pedagogicznymi, radami rodzicow
i samorzadem uczniowskim. Najczesciej to rada pedagogiczna lub zespot nauczycieli
opracowywat tre§é zapisu, uwzgledniajgc sugestie zainteresowanych, tj. rady
pedagogicznej, rady rodzicow i uczniow. 4 placéwki wykazaly, iz treéci zapisu nie byly
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konsultowane z rada pedagogiczna, radg rodzicdw czy samorzgdem ucznjowskim
(zaznaczono rubryke inne), gdyz takie organy nie wystepuja w tych placdwkach.

9. Monitoring wizyjny zainstalowany w szkole/placéwce:

a) Poprawit bezpieczenistwo os6b przebywajgcych na terenie szkoly/placéwki
oraz na terenie przyleglym szkole/placéwece.

Typ szkoly ' TAK NIE TRUDNO
POWIEDZIEG

Szkola Podstawowa 84 0 3
Gimnazjum 67 0 3
Szkola 37 0 3
Ponadgimnazjalna
Zespoly Szkét ' 247 0 7
Inne 9 0 0
*internat, bursa, MOS, itp- :

L.acznie: 444 0 16

Z analizy arkuszy monitorowania wynika, 2e 444 dyrektoréw szkol/placéwek (co stanowi
96,5%) dostrzega wplyw monitoringu wizyjnego na poprawg bezpieczenstwa osob
przebywajacych na terenie szkoty/placéwki oraz na terenie do niej przyleglym.
W pozostalych 3,5% przypadkéw, dyrektorom trudno jest jednoznacznie okreslic wplyw
monitoringu wizyjnego na poprawe bezpieczenstwa, gdyz na terenie ich placéwek sg takze
dodatkowe zabezpieczenia, w postaci portiera czy firmy ochroniarskiej.

Dyrektorzy podkredlaja duze znaczenie monitoringu wizyjnego, ktdry zdecydowanie
wspomaga prace nauczycieli i pracownikéw niepedagogicznych w celu zapewnienia
hezpieczenstwa i opieki uczniom. Oprocz sytu’acji', kiedy monitoring wizyjny przyczynit si¢ do
wyjasnienia konkretnych sytuagiji konfliktowych czy zdarzen, wszyscy wskazujg na jego rolg
prewencyjng | znaczenie psychologiczne. Sama Swiadomos$é obecnosci  kamer
w szkole/placéwee dyscyplinuje uczniéw, powoduje, iz bardziej kontroiuja, swoje zachowanie.
Zdecydowanie zmalata liczba niepozadanych incydentéw czy zachowan agresywnych.
Zamstaiowame momtormgu wyelimlnowaio béjki, samowolne opuszczanie budynkulterenu
'szkoiy przez uczniow w trakcie lekcii, ogranlczylo kradzieze oraz dewastacje mienia szkoty
i otoczenia. W przypadku zaistnienia sytuacji konfliktowych, czy niepozadanego zachowania,
monitoring pozwolit na szybka interwencjg, wyjasnienie konfliktéw, ustalenie przebiegu
wydarzen czy wykrycie i ukaranie sprawcow zdarzen.
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b) Ograniczyl dostep do szkoly/placowki oséb nieuprawnionych.

Typ szkoly TAK NIE TRUDNO
POWIEDZIEC

Szkota Podstawowa 73 1 13
Gimnazjum 68 0 2
Szkota 29 4 7
Ponadgimnazjalna ' '

Zespoly Szkét 228 5 21

Inne 8 1 0
*internat, bursa, MOS, itp

tacznie: 406 11 43

Z analizy arkuszy monitorowania wynika, ze w 406 szkotach/placéwkach (88% tacznej liczby
szkét objetych monitorowaniem) monitoring wizyjny znacznie ograniczyt dostgp do szkoly
0s6b nieuprawnionych oraz obecno$é tych osdb na terenie przylegajgcym do szkoly po
zakohczeniu zajeé lekoyjnych | wieczorami. Ponadto monitoring wizyjny pozwala na
natychmiastowe podejmowanie dziatan, identyfikowanie oséb wchodzacych do szkoty,
reagowanie na pojaWienie sie osdh niepozadanych.

W 11 szkotach/placéwkach (2,5%), zgodnie z arkuszem monitorowania, nigdy nie byto
problemu z przebywaniem oséb nieuprawnionych w budynku czy na terenie szkoty.

Natomiast 43 szkoly/placowki (ckoto 9%), ktérym trudno bylo okreslic wplyw monitoringu
wizyjnego na ograniczenie dostepu do szkoty/placdwki o0s6b nieupowaznionych (odpowiedz
trudno powiedzied), jako przyczyny podaje dodatkowe zabezpieczenie, jakie sg w szkole, np.
portier, agencja ochrony. Przez to trudno jest jednoznacznie okresli¢ wplyw kazdego
z w.w. zabezpieczeh nha ograniczenie dostgpu do szkoly oséb nieupowaznionych.
Dodatkowo w duzych szkotach, gdzie jest wiele oséb odwiedzajacych (rodzice/opiekunowie
odbierajacy/przyprowadzajacy dzieci, interesanci), nie da sig ograniczyé dostepu oséb
nieuprawnionych, ale dzieki monitoringowi wizyjnemu mozna go kontrolowaé i podejmowaé
natychmiastowe dzialania w przypadku pojawienia sig osob niepozadanych.

10. Utrwalony obraz z monitoringu wizyjnego w szkole/placéwce przyczynif sie
do wyjasnienia probleméw opiekuriczo-wychowawczych.

[ Typ szkoly - TAK ( NIE
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Szkola Podstawowa 77 10

| Gimnazjum 63 7

Szkota Ponadgimnazjalna 29 11

Zespoly Szkét 236 18

Inne 5 4
*internat, bursa, MOS, itp

Lacznie: 410 50

410 dyrektoréw szkol/placowek (89%) wskazuje monitoring jako narzedzie, ktére przyczynito
sie do wyjasnienia problemdw opiekuriczo-wychowawczcyh. Najczesciej byly to:

—  bojki, przejawy agresji fizycznej,

- konflikty pomiedzy uczniami,

— dewastacje mienia szkoty (wewnatrz i na zewnatrz), wandalizm, graffiti,

— niszczenie rzeczy kolegow, '

— kradzieze,

-~ powiadomienie rodzicéw o tym, ze- dzieci péznym wieczorem przebywajg poza

domem (na terenie szkoty),

Kilkakrotnie zapisy z monitoringu wizyjnego szkoly/placéwki stanowily material dowodowy
w postepowaniu wyjasniajgcym prowadzonym przez policje lub w sprawach toczacych sig
* przed sadami, z udzialem innych niz uczniowie oséb. Przyczynity sig do wykrycia sprawcow
czynéw zabronionych czy noszacych znamiona przestgpstwa.
W 50 szkotach (okolo 11%) monitoring wizyjny nie przyczynit si¢ do wyjasnienia problemow
opiekuriczo-wychowawczych, gdyz, jak podkreslaja dyrektorzy, samo zainstalowanie
monitoringu  znacznie ograniczylo, jesli nie wyeliminowalo problemy opiekunczo-
wychowawcze. Tych, ktére wystapity nie dato sie rozwigza¢ z wykorzystaniem zapiséw
z monitoringu wizyjnego.
Jednakze dyrektorzy szkoliplacdwek zauwazaja, ze ozesto liczba kamer jest
niewystarczajaca. Dlatego nie wszystkie newralgiczne punkty sg monitorowane, o ¢zym
uczniowie najczesciej wiedza. Kolejnym stabym punktem, ktéry dostrzegajg dyrektorzy jest
slaba jako$é zapisywanego obrazu, ktéra nie zawsze pozwala na identyfikacje osdb.

Hl Wnioski.

1. Whioski wynikajace z analizy arkuszy monitorowania:
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Deklaracje dyrektoréw, ktére znalazly odzwierciedlenie w wypelnionych przez nich arkuszach
monitorowania pozwalaja dostrzec wiele korzy$ci wynikajacych z zainstalowania monitoringu
wizyjnego w szklach/placéwkach, jak réwniez wskazujg pewne trudnosci czy niedogodnosci,
ktore napotykaja,

W odniesieniu do kwestii umiejscowienia w _szkole/placdwce zestawu do monitoringu
wizyjnego:

- we wszystkich szkolach/placéwkach kamery umiejscowione sg przy wejsciu do budynkéw
(wewnatrz i na zewnatrz), '

- dodatkowe kamery najczesciej znajduja si¢ w szatniach, na korytarzach, boiskach,
parkingach;

- urzadzenia rejestrujace umiejscowione sa zwykle w gabinecie dyrektora lub wydzielonym,
zabezpieczonym pomieszczeniu;

- do materialu z nagran najczesciej dostep ma dyrektor szkoly/placéwki, rzadziej wyznaczony
pracownik;

W odniesieniu do kwestii opisania i zabezpieczenia noénika przed utrata, zniszczeniem lub

uszkodzeniem:

- w ok. 2/3 szkét i placoéwek nogniki sg odpowiednio opisywane i zabezpieczane (chociaz
dyrektorzy nie precyzujg w jaki sposob);

- w szkotach, w ktérych noéniki nie sa opisane, obraz najczesciej utrwalany jest na dysku,
dyrektorzy nie widza potrzeby dodatkowego zabezpieczania (o0 ile nie zostaly zarejestrowane .
sytuacje wymagajace podjecia interwencii)

- w okoto 20% szkél placowek zbyt mala pojemnoéc¢ dysku nie pozwala na dokonywanie

archiwizacji.

W odniesieniu do kwestii przechowywania nosnika obrazu nie krécej niz trzydziesci dni:
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- ok. 75% szkdt i placéwek przechowuje no$nik obrazu nie krécej niz trzydziesci dni
(najczesciej nagranie jest automatycznie kasowane po 30 dniach, ale zdarza sie, Ze
przechowywane jest diuzej);

- w okolo 20% szkdt obraz nie jest przechowywany przez trzydziesci dni ze wzgledu na
niewystarczajaca pojemnos¢ dysku; '

- w kilku przypadkach rejestratory automatycznie kasuja obraz po uptywie krotszego czasu
hiz trzydziesci dni;

. W odniesieniu do - kwestii oznaczenia tabliczkami _informacyinymi z napisem _obiekt

monitorowany™:

- w 98% szkél/placowek budynek zostat oznaczony wiasciwie;

W odniesieniu do kwestii zgloszenia do naiblizszej komendy Policii system monitoringu
CCTV:

- dyrektorzy 96,5% szkolplacéwek zgtosili system monitoringu CCTV do komendy Policji
(zgloszenie na pisémie lub telefonicznie),

- dyrektorzy, ktdrzy nie zgtosili systemu monitoringu CCTV na Policjg nie wiedzieli o takiej
koniecznosci; ' l

W odniesieniu do kwestii zamieszczenia zapisu o objeciu budynkédw i terenu szkoty/placowki

nadzorem kamer CCTV. w celu zapewnienia bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania |

opieki w statutach szkét/palcdwek:

- w statutach 98% szkétfplacéwek widnieje zapis méwiacy o objgciu budynkow i terenu
szkoly/placowki nadzorem kamer CCTV, w celu zapewnienia bezpiecznych warunkéw nauki,
wychowania i opieki,

- w pozostalych szkolach/placéwkach (2%) trwaja prace nad aktualizacjg statutdw;

W odniesieniu do kwestii okreslenia oraz zapisania w programach wychowawczych_zasady

wykorzystania zapiséw z monitoringu dla realizacji misji wychowawcze] szkoly/placowki

W porozumieniu z:
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*rada pedagogdiczng

*rada rodzicow

*samorzadem szkolnym

*inne:

- zdecydowana wigkszo$¢ szkot (95%) zamiescita w programach wychowawczych zasady
wykorzystania zapiséw z monitoringu dla realizacji misji wychowawczej szkoly/placédwki;

- szkoly/placéwki, ktére nie zamiescity w programach wychowawczych zasad wykorzystania
zapiséw z monitoringu dla realizacji misfi wychowawczej wyjasnialy, ze ich programy sg
w trakcie zmian lub tez dyrektorzy nie wiedzieli o takiej koniecznosci,

- w wiekszosci szkéliplacéwek (88%) zasady wykorzystania zapiséw z monitoringu zostaly
opracowane w porozumieniu z rada pedagogiczna, rada rodzicéw i samorzadem szkolnym.

W odniesieniu do kwestii poprawy bezpieczenstwa oséb przebywaiacych na terenie

szkolv/placdwki oraz ha terenie przyleglym szkole/placéwcee:

- zdecydowana - wiekszo$¢ dyrekiorow dostrzega pozytywne aspekty zwigzane
z zainstalowaniem kamer monitoringu wizyjnego, w szczegélnosci wpltyw na poprawe
hezpieczenhstwa,;

- kilku dyrektoréw nie potrafito jednoznacznie oceni¢ wplywu monitoringu wizyjnego na
poprawe bezpieczenistwa, poniewaz w szkole funkcjonuja  dodatkowe zabezpieczenia
(np. portier, ochrona); '

- zainstalowanie monitoringu wizyjnego zdecydowanie poprawito bezpieczenstwo 0sdb
przebywajacych na terenie szkoty/placowki;

- monitoring wizyjny w szkotach/placéwkach ograniczyt zachowania agresywne (bojki,
~ dewastacje mienia, kradzieze) oraz pozwoli dotrzeé do sprawcow czyndw zabronionych;

- monitoring wizyjny sprawia, ze uczniowie bardziej zwracaja uwage na swoje zachowanie,

kontroluja je;

- monitoring wizyjny dziata prewencyjnie, sama swiadomosé kontroli, braku anonimowosc

eliminuje niepozadane zjawiska | zachowania;

W odniesieniu do kwestii ograniczenia dostepu do szkoly/placodwki 0s6b nieuprawnionych:
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- 88% dyrektordw szkdiplacoéwek potwierdza wplyw monitoringu wizyjnego na ograniczenie
dostepu do szkoly/placowki osob nieuprawnionych;

- monitoring pozwala kontrolowaé wchodzace osoby (nikt nie pozostaje anonimowy)
i natychmiast reagowac na osoby niepozadane;

W odniesieniu do kwestii wplywu monitoringu wizyinego na _wyjasnianie problemow

opiekuticzo-wychowawczych:

- w wigkszoéci szkét/iplacowek (89%) monitoring wizyjny wyeliminowat problemy opiekuriczo-
wychowawcze, lub znacznie je ograniczyt;

- zdecydowanie monitoring wizyjny znacznie ulatwia rozwigzywanie sytuacji konfiktowych
I problemdw opiekunczo-wychowawczych

- problemy opiekufczo-wychowawcze, ktére udalo sie rozwigzaé dzigki monitoringowi:

— konflikty pomigdzy uczniami,

~ dewastacje mienia szkoty ( wewnatrz i na zewnatrz), wandalizm,
— kradzieze,

- bojki, przejawy agrasiji fizycznej,

2. Wnioski wynikajace z przeprowadzonych weryfikacji:

— zbyt mata liczba kamer w niektorych szkotach/placéwkach powoduje, ze monitoring
wizyjny w ograniczonym stopniu speinia swoja funkcje, poprawy bezpieczeristwa;

- budynki szkélplacdwek sg oznaczone wiasciwie;

- kamery umieszczone zostaly przy wejsciu do budynku;

~ monitoring wizyjny przyczynit sie do rozwiazania wielu probleméw opiekuriczo-
wychowawczych w szkolach/placéwkach, pozwolit na wskazanie sprawcow czynow
zabronionych,

— zapisy z monitoringu udostepniane sg (zgodnie z procedura) policji;

~ monitoring przyczynit sie do spadku poziomu agresfi wérod ucznidw i wplynat na
poprawe zachowania, _ _ 7

- wsiystkie osoby wchodzgce na teren  szkoty, wzbljdzajqce niepokd;,
sg kontrolowane, '

— materialy z monitoringu wizyjnego wykorzystywane sg réwniez dla potrzeb procedury
karnej (co najmniej kilka przypadkow),

19



- zaden z dyrektoréw nie sygnalizowat, jakoby obywatele zgtaszali skargi na ingerencjg
za pomocg systemu monitoringu w prawa obywatelskie;

cze$¢ dyrekfordbw nie zna aktdw prawnych regulujgcych monitoring wizyjny
w szkotach i placéwkach lub ma problemy z ich interpretacja;

3. Wnioski dotyczace organizacji badania oraz arkusza monitorowania:

dyrektorzy szkét réznie interpretowali pytanie zwiazane z umiejscowieniem zestawu.
Jedni wskazywali miejsca gdzie zainstalowano kamery monitoringu wizyjnego, inni
wskazywali pomieszczenie gdzie znajduje si¢ urzadzenie rejestrujace.

nie bylo pytania, ktore pozwalatoby stwierdzi¢ czy w programie wychowawczym
szko!ylplaééwki w ogdle istnieje zapis o wykorzystaniu zapiséw z monitoringu dla
realizacji misji szkoly/placéwki (w pytaniu 8 zalozono, ze zapisy w programach
wychowawczych sie znajduja, badano czy dyrektor ustalit je w porozumieniu z radg
pedagogiczna, rada rodzicéw, samorzadem uczniowskim)

z arkusza monitorowania nie wynika w jaki sposéb dyrektorzy opisujg | zabezpieczajg
négrénia z mbnitoringu wizyjnego; | |

w arkuszu brakuje pytania, ktére pozwalatoby okresli¢ ilo§¢ przypadkow
wykorzystania nagrania dla potrzeb procedury wychowawczej czy karnej;

arkusz monitorowania nie sprawdza czy obywatele zglaszali skargi dyrektorowi szkoty
na ingerencje za pomoca systemu monitoringu w prawa obywatelskie;
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IV Rekomendacje.

1. Rekomendacje dotyczace wspierania szkolplacowek w zapewnieniu
bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki w publicznych
szkotlach i placéwkach:

- zaplanowanie dalszego wsparcia w postaci dofinansowania na instalacje, modernizacje lub
rozszerzenie zestawoéw do monitoringu wizyjnego;

- zaplanowanie dalszego monitorowania wplywu monitoringu wizyjnego na podniesienie
poziomu bezpieczenstwa w szkolach/placéwkach;

2. Rekomendacje dotyczace organizacji hadania.

- monitorowania droga elekironiczna;

Zespot opracowujacy raport:
Aleksandra Sepoch

Piotr Szczepanik

21



