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w Warszawie
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Prezesa Zarzadu Polskich Kolei
Panstwowych S.A.

ul. Szczesliwicka 62

00-973 Warszawa

o~
Skarzacy:
Fundacja Panoptykon
ul. Orzechowska 4 /4
02-068 Warszawa
SKARGA
na bezczynnos¢ Prezesa Zarzadu Polskich Kolei Panstwowych S.A.
Na podstawie art. 50 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 pkt. 8 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r,, poz. 270 - t. z pézn. zm.)
. Fundacja Panoptykon wnosi skarge na bezczynno§é Prezesa Zarzadu Polskich Kolei

Panstwowych S.A, zarzucajac naruszenie art. 4, art. 13 oraz art. 16 ust. 1 ustawy z 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. nr 122, poz. 1198 z p6zn. zm.) poprzez razace
przekroczenie terminu do udzielenia odpowiedzi na wniosek o udostgpnienie informacji
publicznej. Majac na wzgledzie powyzszy zarzut Fundacja wnosi o:

1) stwierdzenie, ze wnioskowana informacja jest informacja publiczna;

2) stwierdzenie, ze doszlo do razacej bezczynnosci podmiotu obowiazanego do udzielenia
informacji publicznej;

3) zobowigzanie organu do rozpatrzenia wniosku Fundacji Panoptykon o udostgpnienie
informacji publicznej;

4) zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania.

Fundacja Panoptykon | ul. Orzechowska 4 lok. 4 | 02-068 Warszawa
e: fundacja@panoptykon.org | t: +48 660 074 026 | w: panoptykon.org




UZASADNIENIE

Fundacja Panoptykon 24 lutego 2014 r. zwrécita sie do Prezesa Zarzadu Polskich Kolei
Panstwowych S.A. (dalej: PKP S.A.) za posrednictwem adresu e-mail podanego w Biuletynie
Informacji Publicznej PKP S.A. z wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej (zatacznik
nr1).

Whniosek zawieral pytania dotyczace stosowania monitoringu wizyjnego na terenie dworcow
kolejowych podlegajacych PKP S.A.:

1. lle kamer monitoringu wizyjnego jest zainstalowanych na terenie danego dworca?
2. Czy na terenie danego dworca zamontowane sq kamery z funkcjq nagrywania dzwieku?

3. Jezeli na terenie danego dworca rozmieszczone sq kamery z funkcjq nagrywania dzwieku,
to prosimy o wskazanie ich liczby.

4. W jakich cze¢sciach dworca zlokalizowane sq kamery? Prosimy o podanie rodzajow prze-
strzeni w ktorych rozmieszczone sq kamery:

a) na zewngtrz budynku;

b) w okolicach kas biletowych;

c) w poczekalniach;

d) w toaletach;

e) winnych miejscach - prosze wymienic.

5. Czy pasazerowie sq informowani o obecnosci kamer na terenie danego dworca? Jesli tak, to
w jaki sposob?

6. Jezeli na terenie dworca rozmieszczone sq kamery z funkcjq nagrywanie dzwieku, to czy
pasazerowie sq informowani o takiej mozliwosci?

7. Czy obraz z kamer jest wytqcznie nagrywany, wytqcznie oglgdany w czasie rzeczywistym,
czy zaréwno nagrywany, jak i oglgdany?

8. Czy ustalono i upubliczniono zasady korzystania z monitoringu? Jezeli tak, to w Jakiej for-
mie powyzsze zasady zostaly upublicznione?

9. Kto jest uprawniony do dostepu do:
a) obrazu z monitoringu w czasie rzeczywistym;
b) do nagrarn z menitoringu?

10. Czy istniejq procedury wglqdu do przechowywanych nagran przez osoby, ktérych wizeru-
nek zostat na nich zarejestrowany?

11. W jaki spos6b nagrania sq zabezpieczone przed dostepem oséb nieuprawionych?

12. Jak diugo przechowywane sq nagrania z kamer monitoringu? Jezeli na terenie danego
dworca stosowane sq kamery z funkcjq nagrywania dzwieku, to prosimy o wyszczegdlnie-

nie okresu przechowywania nagran z dzwiekiem.
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Spétka zostata poproszona o udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytania w odniesieniu do
nastepujacych dworcéw kolejowych: Warszawa Centralna, Wroctaw Gléwny, Krakéw Giowny,
Gdansk Gtéwny, Poznan Gtowny.

W dniu 7 marca 2014 r. PKP S.A. przestatlo na skrzynke mailowa Fundacji Panoptykon
wiadomos¢, w ktorej udzielito czesciowej odpowiedzi na wniosek, a jednocze$nie stwierdzito, iz
~w Swietle obowigzujacych przepiséw pytania wskazane w pkt; 1, 2, 3., 4: a), b).,.¢), €), 7.8, 9.,
10, 11, 12, - zgodnie z art. 5 ust. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej
(Dz.U.2001,112.1198 z péZn. zm.) nie sa informacja publiczna z uwagi na brzmienie:

a. ustawy o zarzadzaniu kryzysowym (Dz.U.2013.1166);
b. ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U.2010.182.1228)" (zatacznik nr 2).

W dniu 12 marca 2014 r. Fundacja Panoptykon napisata do PKP S.A. pismo przestane drogg
elektroniczng (podpisane przez Wojciecha Klickiego wspdtpracujacego z Fundacja Panoptykon,
zatacznik nr 3), w ktérym zwrécita uwage, ze przestana odpowiedz zawiera dwie sprzeczne
informacje - z jednej strony PKP S.A. informuje, ze zadane przez Fundacje informacje nie sa
informacjg publiczng, a z drugiej - podnosi, ze nie podlegaja one udostepnieniu ze wzgledu na
brzmienie ustaw o zarzadzaniu kryzysowym i o ochronie informacji niejawnych. Fundacja
zwrécita uwage, ze w przypadku uznania, ze wnioskowana informacja nie stanowi informacji
publicznej Prezes PKP S.A. powinien o tym poinformowa¢, chociazby droga mailowa. Natomiast
jesli uznaje, ze informacja ta nie podlega udostepnieniu ze wzgledu na ochrone informaciji
niejawnych, to powinien wyda¢ decyzje administracyjng, ktora speinia¢ bedzie wymogi
wynikajace z art. 16 ustawy o dostepie do informacji publicznej. W szczegélnosci decyzja
powinna zawiera¢ uzasadnienie, dlaczego Prezes PKP S.A. uznaje te informacje za niejawna.

PKP S.A. nie odpowiedziato na t¢ wiadomos$¢ ani nie skontaktowato sie z Fundacja w zaden inny
sposoéb.

Otrzymane przez Fundacje Panoptykon pismo z 11 lutego 2014 r. nie stanowi odpowiedzi na
wszystkie pytania zawarte we wniosku o udostepnienie informacji publicznej z 24 lutego
2014r, jak rowniez nie spelnia wymagan ustawowych dotyczacych tresci decyziji
administracyjnej okreSlonych w art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2013 r, poz. 267 - tj.). Prezes Zarzadu PKP S.A.
w ustawowo okreSlonym terminie 14 dni nie stwierdzil jednoznacznie, ze wnioskowana
informacja nie ma charakteru informacji publicznej, nie udzielit Fundacji Panoptykon
catosciowej odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publicznej, jak réwniez nie
odméwil udostepnienia tej informacji w przewidzianej prawem formie. Wobec tego Prezes
Zarzadu PKP S.A. nie podjal relewantnych dziatan, w razgcy sposob przekraczajgc termin do
zatatwienia sprawy i do dnia wniesienia skargi pozostaje w stanie bezczynnos$ci.

Z tego wzgle undacja Panoptykon wnosi jak w petitum.
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Szumanska Katarzyna Szymielewicz

Wiceprezeska zeska




1) wniosek Fundacji Panoptykon o udostepnienie informacji publicznej z 24 lutego 2014 r;
2) odpowiedZ PKP S.A. z dnia 7 marca 2014 r;

3) pismo Fundacji Panoptykon z 12 marca 2014 r;

4) potwierdzenie wniesienia oplaty;

5) aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sadowego;

6) odpis skargi wraz z zatgcznikami.



