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1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Skutki wejscia w zycie obowigzujacej ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. z

2018 r. poz. 412 z p6zn. zm.) od poczatku jej funkcjonowania byty doglebnie analizowane. Wnioski wyciagnigte na tej
podstawie, jak rowniez konieczno$¢ dostosowania rozwigzan ustawowych do obserwowanych nowych zagrozen dla
bezpieczenstwa panstwa, staly si¢ przyczyng opracowania projektu nowej ustawy regulujacej system ochrony informacji
niejawnych w RP. Przyjecie w projektowanej ustawie nowych rozwigzan prawnych ma przede wszystkim na wzgledzie
wzmocnienie skutecznosci dziatania systemu ochrony informacji niejawnych oraz doprecyzowanie i zracjonalizowanie
rozwigzan przyjetych w aktualnie obowigzujacej ustawie z 2010 roku. Projektowana ustawa ma rowniez na celu
wykonanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 maja 2018 r. sygn. SK 8/14.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W celu usprawnienia funkcjonowania systemu ochrony informacji niejawnych, zapewnienia jego spojnosci i
funkcjonalnosci, poza doprecyzowaniem obowigzujacych zasad oraz zmianami o charakterze redakcyjno-technicznym, w
projekcie wprowadzono nowe rozwigzania we wszystkich obszarach tego systemu, a takze doprecyzowano szereg
dotychczasowych rozwigzan.

Zestawienie wazniejszych zmian w podziale na poszczeg6lne obszary systemu ochrony informacji niejawnych.

Rozwigzania ogélnosystemowe (kontrole, szkolenia, bezpieczenstwo fizyczne, ewidencje, zmiany w innych ustawach):

1) usunieto konieczno$¢ dodatkowego oznaczania polskimi klauzulami tajnosci materiatow zawierajacych informacje
niejawne mi¢dzynarodowe,

2) obowiazek przeprowadzania przegladu dokumentow i materialow zawierajacych informacje niejawne nie rzadziej, niz
razna 5 lat, ograniczono tylko do tych, ktore zostaty wytworzone w danej jednostce organizacyjnej, a takze utrzymano
wylgczenie z tego przegladu dokumentow i1 materiatdw zawierajagcych informacje niejawne znajdujacych sie w
archiwach, wprowadzajac mozliwo$¢ ich przegladu w uzasadnionych przypadkach, np. przed udostepnieniem,

3) wprowadzono mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ przez odbiorce materialu zawierajacego informacje niejawne do jego
wytworcy 0 dokonanie zmiany naniesionej klauzuli, nie tylko — jak dotychczas — w przypadku jej zanizenia lub
zawyzenia, ale tez mozliwos¢ takiego zwrocenia si¢ takze w przypadku nieuzasadnionego jej nadania,

4) do wiasciwosci SKW jednoznacznie przypisano wszystkie struktury wojskowe, a takze wprowadzono mozliwosé
uzgodnienia przez Szefow ABW i SKW swojej wlasciwosci w przypadku uméw i porozumien narodowych
konstytuujacych nowe, niewymienione w ustawie podmioty,

5) sprecyzowano uprawnienia ABW i SKW dotyczace kontroli ochrony informacji niejawnych,

6) sprecyzowano, ze pelnomocnik ochrony oraz wszyscy pracownicy pionu ochrony musza legitymowac¢ si¢ aktualnym
zaswiadczeniem o przeszkoleniu z zakresu ochrony informacji niejawnych, co oznacza, ze muszg oni powtarzaé takie
szkolenie nie rzadziej, niz co 5 lat,

7)  dookreslono, ze zastgpcy pelnomocnika ochrony przystuguja wszelkie uprawnienia (oraz dotycza wszystkie wymogi)
wlasciwe dla pelnomocnika ochrony, chyba Ze kierownik jednostki organizacyjnej okresli je inaczej,




8)

9

10)
11)
12)

13)

14)

15)

16)
17)

18)

sprecyzowano, jakie i wobec kogo szkolenia z zakresu ochrony informacji niejawnych, ,,przeprowadzaja” ABW, SKW
i pelnomocnik ochrony, a jakie tylko ,,organizujg” (przy czym formg ,,organizowania” moze by¢ tez jego osobiste
przeprowadzenie)

dodano mozliwos$¢ przeprowadzenia szkolenia przez pelnomocnika ochrony jednostki zawierajacej umoweg wobec
przedsiebiorcéw wykonujacych dziatalnos¢ jednoosobowo osobiscie, bedacych wykonawcami tej umowy, a takze dla
kierownikow przedsigbiorcow, u ktorych nie zatrudniono petnomocnika ochrony,

doprecyzowano rodzaje komorek odpowiedzialnych za przetwarzanie informacji niejawnych,

dodano mozliwo$¢ zatrudnienia zastepcy kierownika kancelarii tajne;j,

doprecyzowano mozliwos¢ przetwarzania informacji niejawnych innych jednostek w utworzonej juz kancelarii tajnej
w jednostce organizacyjnej, za zgoda odpowiednio ABW lub SKW w oparciu o porozumienie kierownikow
poszczegblnych jednostek organizacyjnych,

wprowadzono mozliwo$¢ przetwarzania w komorkach jednostki organizacyjnej, ktore przetwarzaja informacje o
klauzuli ,,poufne” i ,,zastrzezone” materiatow o wskazanych klauzulach tajnosci innych jednostek organizacyjnych
wraz z obowigzkiem poinformowania o tym fakcie, odpowiednio ABW lub SKW,

uszczegdlowiono, ze poziom zagrozen determinuje zakres stosowania $rodkow bezpieczenstwa fizycznego w
przypadku przetwarzania informacji niejawnych o klauzuli ,,poufne” lub wyzszej,

doprecyzowano katalog stosowanych s$rodkow bezpieczenstwa fizycznego poprzez wprowadzenie kategorii
elektronicznych systeméw pomocniczych, jak rowniez wskazanie dokumentacji, jaka na podstawie odrgbnych
przepisOw zostaje przyznana poszczegdlnym srodkom bezpieczenstwa fizycznego,

dodano Komendanta Gtownego Panstwowej Strazy Pozarnej do katalogu organow posiadajacych delegacje ustawowe
do wydania zarzadzen dot. organizacji i funkcjonowania kancelarii tajnej oraz sSrodkow bezpieczenstwa fizycznego,
sprecyzowano, ze przepisy dotyczace udostepniania akt postgpowan sprawdzajacych dotycza takze postepowan
kontrolnych,

wprowadzono jednolita forme¢ rozliczen finansowych poprzez stwierdzenie, iz ABW i SKW pobiera optaty za
przeprowadzane czynno$ci w zakresie przeprowadzanych szkolen z ochrony informacji niejawnych, postepowan
sprawdzajacych, szkolen administratorow sieci teleinformatycznych, przeprowadzanych dziatan zwiagzanych z
bezpieczenstwem sieci teleinformatycznych, a nie dokonuje rozliczenia poniesionych kosztow ktoérymi obciaza
jednostke wnioskujaca.

Bezpieczenstwo informatyczne:

1)

2)

3)
4)

5)

6)

wprowadzono definicje ,,systemu informatycznego” zastepujac dotychczas stosowany zwrot: ,,system
teleinformatyczny” (ktorego definicja zbudowana byla uprzednio w oparciu o odestanie do przepiséw ustawy o
swiadczeniu ustug droga elektroniczna),

dokonano uporzadkowania przepisow dot. akredytacji systemow informatycznych, wskazujac wszystkie modele
procesu akredytacji, wyrdznione przy zastosowaniu kryterium poziomu tajnosci informacji, ktére maja byé
przetwarzane w tych systemach,

dokonano ponownej regulacji terminéw na wykonanie okreslonych czynnosci akredytacyjnych,

przeformulowano kategori¢ rozwigzan kryptograficznych podlegajacych certyfikacji - jej obecng nazwe zapisano
brzmieniem ,kryptograficzne urzadzenia i narzedzia programowe”, co dostosowuje stosowng siatke pojeciowa do
zmieniajacego si¢ stanu technologicznego,

wprowadzono maksymalny termin waznosci certyfikatu ochrony kryptograficznej - certyfikaty te wydawane beda
obecnie na okres nie dluzszy niz 7 lat,

wprowadzono ograniczenie waznosci specjalistycznych szkolen z zakresu bezpieczenstwa informatycznego do lat 5,
majac na celu konieczno$¢ zapewnienia aktualizacji wiedzy z zakresu ochrony informacji niejawnych w przypadku
0sOb pehigcych funkcje administratora systemu oraz os6b peklnigcych funkcje inspektora bezpieczenstwa
informatycznego.

Bezpieczenstwo przemystowe:

1)

2)

3)

4)

5)

wprowadzono zasadg, ze nie beda pobierane oplaty za prowadzenie postgpowan sprawdzajagcych w stosunku do
pelnomocnika do spraw ochrony infrastruktury krytycznej,

doprecyzowano, ze uprawnione do wystgpowania z wnioskiem o przeprowadzenie postepowania bezpieczenstwa
przemystowego sa osoby upowaznione do sktadania o§wiadczen woli w imieniu przedsi¢biorcy albo przez kierownika
przedsigbiorcy,

doprecyzowano krag o0s6b objetych sprawdzeniami w toku prowadzonego postepowania bezpieczenstwa
przemystowego,

okreslono klauzule tajnosci poswiadczen bezpieczenstwa, ktore uznaje si¢ za odpowiednie w przypadku wnioskowania
o przeprowadzenie poszerzonych postepowan sprawdzajacych w toku postegpowania bezpieczenstwa przemystowego
oraz w okresie waznosci $wiadectwa bezpieczenstwa przemyslowego (regulacja jednoznacznie okresla klauzule
tajnos$ci poswiadczen bezpieczenstwa, o wydanie ktorych moze wnioskowac przedsigbiorca),

dookreslono, ze wystgpienie przez przedsigbiorcg o przeprowadzenie postgpowan sprawdzajacych bedzie mozliwe
wylgcznie w stosunku do 0s6b zatrudnionych przez tego przedsigbiorce,




6)

7)

8)

9

10)

11)

uwzgledniono mozliwo$¢ wydtuzenia terminu na przeprowadzenie postgpowania bezpieczenstwa przemystowego w
zwigzku z istniejacg mozliwoscig wydluzenia terminu na uzyskanie $wiadectwa akredytacji systemu
teleinformatycznego,

wprowadzono — na zasadach analogicznych, jak w przypadku postgpowan sprawdzajacych — podstawowe zasady
prowadzenia postgpowan bezpieczenstwa przemystowego, m.in. wprowadzono obowigzek kierowania si¢ zasadami
bezstronnosci, obiektywizmu, najwyzszej staranno$ci oraz rzetelnego dokumentowania czynnosci (takze w przypadku
sprawdzen z urzgdu), zasade pierwszenstwa interesu ochrony informacji niejawnych w przypadku ustalenia
watpliwosci w zakresie przestanek do wydania odmowy $wiadectwa bezpieczenstwa przemystowego, zasady
dorgczania decyzji o umorzeniu postegpowania oraz postanowien o zawieszeniu i podjeciu postgpowania,

rozszerzono katalog fakultatywnych przestanek zawieszenia postgpowania bezpieczenstwa przemystowego m.in. gdy
przeprowadzenie skutecznego postepowania bezpieczenstwa przemystowego nie jest mozliwe z innych przyczyn
niezaleznych od organu je prowadzacego,

doprecyzowano dotychczasowe katalogi obligatoryjnych i fakultatywnych przestanek odmowy wydania lub cofnigcia
$wiadectwa bezpieczenstwa przemyslowego a takze przeniesiono z obecnych przestanek obligatoryjnych do
fakultatywnych odmowy wydania lub cofnigcia Swiadectwa kwesti¢ zatajenia danych w ramach przekazywanych
informacji o zmianach danych w kwestionariuszu bezpieczenstwa przemystowego,

wprowadzono obowigzek zwrocenia przez przedsigbiorce — po wydaniu mu decyzji o cofnieciu §wiadectwa
bezpieczenstwa przemystowego — materialdw niejawnych wytworcy lub jego nastepcy prawnemu, albo —w przypadku
jego braku — do ABW lub SKW,

wprowadzono obowiazek dolaczania do instrukcji bezpieczenstwa przemystowego informacji o postgpowaniu z
materiatami niejawnymi po zakonczeniu realizacji umowy.

Bezpieczenstwo osobowe:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9

10)

11)

12)

wprowadzono mozliwo§¢ wydania przez Szefa ABW tymczasowej zgody na dostep do informacji niejawnych
mi¢dzynarodowych,

do ustalanych w toku postgpowania watpliwosci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci przeciw bezpieczenstwu
RP dodano takze prowadzenie takiej dziatalnosci wobec sojusznikéw RP,

jako watpliwos¢ stanowigca przeszkode w dostepie do informacji niejawnych dodano uczestnictwo, wspodtprace lub
popieranie zorganizowanych grup przestepczych, jako kategorii szczego6lnego zagrozenia dla bezpieczenstwa panstwa
i obywateli, a poprzez to takze dla ochrony informacji niejawnych, przede wszystkim z uwagi na rodzaj przestepstw,
jakich dopuszczaja sie te grupy, usuwajgc jednoczesnie z tego katalogu watpliwosci dotyczace przestrzegania
porzadku konstytucyjnego, jako zapis mato precyzyjny, mogacy podlega¢ skrajnie niekorzystnym dla obywateli
interpretacjom,

doprecyzowano przestanki decyzji o odmowie wydania po$wiadczenia bezpieczenstwa z uwagi na niewlasciwe
postgpowanie z informacjami niejawnymi w przesztosci,

za watpliwo$¢ majaca wplyw na ocene dawania rekojmi zachowania tajemnicy takze w przypadku zwyktego
postepowania sprawdzajacego (przy dostepie do informacji niejawnych o klauzuli ,,poufne”) uznano rowniez stan
zdrowia psychicznego (w tym dodatkowo niektore uzaleznienia behawioralne, w szczegdlnosci od hazardu) osoby
majacej taki dostep uzyskac, badz juz taki dostep posiadajace;j,

bardziej precyzyjnie okreslono watpliwosci zwigzane z kondycja finansowa osoby sprawdzanej, uznajac jednoczesnie
tego typu watpliwosci za jedng z form watpliwosci dotyczacych mozliwosci wywierania presji, w tym wprost
wskazano, ze taka sytuacja wystepuje tez w przypadku braku mozliwo$ci sptaty zadtuzenia,

sprecyzowano zapis dotyczacy zrodetl informacji o osobie, z jakich mozna lub nalezy korzysta¢ w toku postepowania,
poszerzajac dotychczasowe ,.ewidencje, rejestry i kartoteki” na ,,inne zasoby informacyjne”, a dotychczasowy,
nieczytelny podziat ,,ewidencji i kartotek” na ,,niedostepne powszechnie” i — a contrario — ,,dostepne powszechnie”
zastapiono podziatem na jawne i niejawne,

dodano pelmomocnikom ochrony mozliwo$¢ przeprowadzenia w ramach zwyktych postgpowan sprawdzajacych
rozméw nie tylko z osobg sprawdzang, ale takze z innymi osobami,

dodano koniecznos¢ odstapienia od wystuchania w przypadku ustalenia watpliwosci zwigzanych ze stanem zdrowia
(gdyz tego typu watpliwosci moga by¢ usunigte jedynie przez lekarza psychiatre, a nie przez wyjasnienia samego
zainteresowanego), a takze wprowadzono zasade odstgpienia od wystuchania, gdyby jego przeprowadzenie wigzatoby
si¢ juz z ,ryzykiem ujawnienia” informacji niejawnych (dotychczas nalezato odstapi¢ od wystuchania, jesli jego
przeprowadzenie ,,powodowatoby” takie ,,ujawnienie”),

zmieniono dotychczas stosowany termin ,.historia stanu i obrotéw na rachunku bankowym” na precyzyjny opis
konkretnych danych, jakie muszg by¢ przekazane przez bank lub inng instytucje finansowa na potrzeby postepowan
sprawdzajacych,

usunicto mozliwo$¢ zawieszenia postepowania w przypadku braku mozliwosci skutecznego przeprowadzenia tegoz
postepowania z przyczyn niezaleznych pod organu, w takim przypadku postepowanie bedzie umarzane,
wprowadzono bardziej precyzyjne okreslenie przestanek negatywnej oceny stanu faktycznego dokonywanej przez
organ prowadzacy postepowanie sprawdzajace — jako podstawe decyzji o odmowie wydania poswiadczenia




bezpieczenstwa wskazano nie, tak jak dotychczas, tylko samo nieusunigcie ustalonych watpliwosci, ale takze ustalenie
bez watpliwosci konkretnych okolicznosci,

13) dodano, jako fakultatywng podstawe do odmowy wydania po$wiadczenia bezpieczenstwa, przypadek watpliwo$ci
dotyczacych podatnosci na wywieranie presji, kiedy przeciwko osobie objetej postepowaniem sprawdzajacym toczy
sie postepowanie karne (bez prawomocnego orzeczenia),

14) wprowadzono zasadg, ze w przypadku stwierdzenia przez upowaznione do tego shuzby, iz osoba sprawdzana nie daje
rekojmi zachowania tajemnicy (a wiec odmowy wydania poswiadczenia bezpieczenstwa), beda z mocy prawa, bez
koniecznosci wszczynania odrgbnych, kontrolnych postgpowan sprawdzajacych, traci¢ waznos$¢ wszystkie posiadane
przez taka osobe poswiadczenia bezpieczenstwa, a takze wydane przez ABW lub SKW upowaznienia do dostgpu do
informacji niejawnych o klauzuli ,,zastrzezone”,

15) wprowadzono zasade ,,ptynnej kontynuacji” postgpowania w sytuacji zmiany wnioskodawcy (bez koniecznos$ci
formalnego umarzania jednego 1 wszczynania drugiego postepowania),

16) szczegdtowo opisano wlasciwos¢ organow do prowadzenia postgpowan kontrolnych — nie beda juz prowadzone przez
petnomocnikéw ochrony (z wyjatkiem pelnomocnikow w stuzbach, ktore prowadza postepowania wobec wiasnych
funkcjonariuszy i pracownikow), a jedynie przez ABW lub SKW,

17) wprowadzono zasade kontynuacji postgpowania kontrolnego przez organ, ktory je wszczal, w przypadku ustania
zatrudnienia zwigzanego z dostgpem do informacji niejawnych osoby objetej takim postepowaniem,

18) nadano osobom niechcgcym by¢ przedmiotem kontrolnego postgpowania sprawdzajacego prawo do uniemozliwienia
jego prowadzenia poprzez zrzeczenie si¢ uprawnien do dostepu do informacji niejawnych,

19) w celu zwigkszenia mozliwosci weryfikacyjnych organu przed wszczeciem postepowania kontrolnego dodano — jako
czynno$¢ mozliwa do podjecia jeszcze przed tym wszczgciem — rozmowy z osobg posiadajgca poswiadczenie, wobec
ktérej miatoby zosta¢ wszczete to postgpowanie kontrolne, lub z innymi osobami,

20) wprowadzono zasade, iz wszystkie postepowania odwotawcze prowadzi¢ bedzie Prezes Rady Ministrow albo Minister
Koordynator Stuzb Specjalnych w przypadku jego powotania,

21) uregulowano kwestie sktadania zazalen na postanowienia wydawane w trakcie postepowan sprawdzajgcych —beda one
sktadane do Prezesa Rady Ministrow albo Ministra Koordynatora Stuzb Specjalnych w przypadku jego powotania i
tak jak odwotania od decyzji, nie bedg wymagaty uzasadnienia; rozpatrzone zazalenia bedg konczy¢ si¢ utrzymaniem
W mocy postanowienia podmiotu, ktory zawiesit postgpowanie albo uchyleniem tegoz postanowienia

22) zmodyfikowano przepis dotyczacy udost¢pniania skarzacemu uzasadnienia wyroku sadu administracyjnego —
uzasadnienie takie bedzie udostgpnianie w cze$ci nie stanowigcej informacji niejawnych (wykonanie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego o sygn. SK 8/14)

W zwigzku z wprowadzonymi zmianami zaistniata potrzeba okreslenia nowego wzoru ankiety bezpieczenstwa osobowego.
Stosownie do wprowadzonych w projekcie zmian w ankiecie doprecyzowano szereg pytan, a w niektorych przypadkach
poszerzono ich zakres, pozostajac wszakze w dotychczasowych granicach przedmiotowych obszaréw zagadnien objetych
ankietg.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Problematyke objeta projektowang ustawa w krajach cztonkowskich Unii Europejskiej regulujg ich wewnetrzne akty prawne,
ktore pozostajg poza zakresem prawa UE.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Podmioty wymienione w Konieczno$¢ dostosowania do
art. 1 ust. 2 ustawy o zmienionych uregulowan
ochronie informacji systemu ochrony informacji
niejawnych w sytuacji, gdy niejawnych.

ich dziatania zwigzane
beda z uzyskaniem lub
przedtuzaniem dostepu do
informacji niejawnych

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Planowane jest przeprowadzenie konsultacji publicznych niniejszego projektu.

Projekt zostanie opublikowany w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji
w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny, zgodnie z § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006 1 1204).




6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zt]

Dochody ogotem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrbdla finansowania

budzet panstwa

Dodatkowe informacie,
w tym wskazanie
zrédet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

Przedstawiony projekt ustawy wprowadza zasade pobierania optat za dokonane przez ABW i SKW
czynnosci w zakresie przeprowadzanych szkolen z ochrony informacji niejawnych, postepowan
sprawdzajacych, szkolen administratorow sieci teleinformatycznych, przeprowadzanych dziatan
zwigzanych z bezpieczenstwem sieci teleinformatycznych oraz ustala géorng granice jej wysokosci.
Woprowadzenie w projekcie zasady pobierania zryczaltowanej oplaty za ww. czynnos$ci (zamiast
dotychczasowego rozliczenia kosztéw) spowoduje zwickszenie wydatkow ABW o kwote 0,3 min z1
rocznie w zwigzku z utratg mozliwosci dokonywania rozliczen ponoszonych kosztow, w tym w
szczegolnoséci: kosztow wynajmu pomieszczen dydaktycznych, zaopatrzenia zywnosciowego,
transportu, diet stuzbowych oraz materiatow dydaktycznych, biurowych a takze ushug pocztowych i
telekomunikacyjnych.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych i
(w mln 74, éredni(%h .
ceny stale 7 prze(_ismblorstw
...... r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepieni¢znym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)
Niemierzalne (dodaj/usun)

(dodaj/usun)




Dodatkowe informacie,

w tym wskazanie Regulacja nie bedzie miata wptywu na konkurencyjno$¢ gospodarki oraz na rodzine, obywateli i

zrodet daﬁygh ibl' | gospodarstwa domowe.
I;:gjzzgc 0 ODUCZEN | projektowane przepisy nie powinny oddziatywaé negatywnie na przedsigbiorczo$é, w tym na

funkcjonowanie przedsigbiorcow.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ | nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdty w odwroconej tabeli L] r!ie
zgodnosci). D<nie dotyczy
(] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwigkszenie liczby dokumentow
DXJzmnigjszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur
X skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: [ ]inne:
Wprowadzane obciazenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ nie
X nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projekt ustawy moze mie¢ wplyw na rynek pracy. Poprzez wprowadzone zapisy dotyczace weryfikacji osob petniacych
funkcje pelnomocnika do spraw ochrony informacji niejawnych, kierownika kancelarii tajnej, inspektora bezpieczenstwa
informatycznego oraz administratora systemu, projektowana ustawa moze wptynaé na zmiane w strukturze zatrudnienia w
tym obszarze. Spowodowa¢ moze to wprowadzony dla oséb majacych zajmowaé ww. stanowiska w podmiotach
kluczowych dla bezpieczenstwa panstwa, wymog uzyskania zgody Szefa ABW lub Szefa SKW oraz koniecznosc¢
wykazania braku zatrudnienia i wspodlpracy z organami bezpieczenstwa, o ktorych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci
tych dokumentow.

10. Wplyw na pozostale obszary”

[] srodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozw6j regionalny [] mienie panstwowe [] zdrowie

[ ]inne:

Omowienie wplywu Projektowane regulacje nie oddziatuja na ww. obszary.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Zaktada sig, iz projektowana ustawa wejdzie w zycie 0d 1 pazdziernika 2019 .

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Projektowana ustawa zmieni funkcjonowanie systemu ochrony informacji niejawnych w RP. Jej wejécie w zycie spowoduje
osiagniecie efektow oczekiwanych po wprowadzeniu nowych rozwigzan ustawowych niemalze natychmiast, gdyz
narzedziem do ich uzyskania sg zapisy ustawowe. Pelne osiagni¢cie zaktadanych skutkdéw przewiduje sie jednak po uplywie
12 miesiecy od jej wejscia w zycie, gdyz w tym czasie zostang wprowadzone zmiany aktéw wykonawczych do ustawy oraz
uplynie czas wyznaczony na zweryfikowanie przez ABW i SKW 0s6b petnigcych funkcje pelnomocnika do spraw ochrony
informacji niejawnych, kierownika kancelarii tajnej, inspektora bezpieczenstwa informatycznego oraz administratora
systemu w podmiotach kluczowych dla bezpieczenstwa panstwa.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak zatgcznikow.




