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w Ministerstwie Edukacji Narodowej

Szanowna Pani Minisier,

w odpowiedzi na pismo z dnia 8§ maja 2015 r. (sygn. DKOW-WWPB.025.4.2015.MT),
przy ktorym przekazano do uzgodnien miedzyresortowych projekt:

- uchwaly Rady Ministrow w sprawie Rzadowego programu wspomagania w latach 2015-
2018 organdéw prowadzacych szkolty w zapewnieniu bezpiecznych warunkéw nauki,
wychowania i opieki w szkotach - ,.Bezpieczna+” oraz

— rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie szezegdlowyceh warunkdw, form 1 trybu
realizacji Rzadowego programu wspierania w latach 2013-2018 organow prowadzacych
szkoly w zapewnieniu bezpiecznych warunkow nauki, wychowania i opicki w szkotach -
~Bezpicezna+”,

uprzeimie informuje, iz do przedmiotowych dokumentow zgtaszam nastgpujace uwagl.

1. Do projektu uchwaly RM:
1) W projckeie programu na str. 3 1 9 powlorzony zostal ten sam fragment dotyczacy
kluczowej roli szkoly w budowaniu wsrod ucznidw kompetencji niezbgednych do
bezpiecznego funkcjonowania we wspotczesnym $wiecie. Proponuje sie wykreslenie ww.

fragmentu ze str. 9 projektu programu.



(1.

it

-

2} Doprecyzowania wymaga informacja, zamieszczona na str. 3 uzasadnienia — nalezatoby

wskazac do jakich konkretnie celéw dokumentu strategicznego Perspektywa uczenia sig

przez cale Zycie nawigzuje projektowany program.

3) Wyjasnienia wymaga informacja zawarta na str. 4 uzasadnienia, zgodnie z ktdrg na

4)

poziomie centralnym przez Ministra Edukacji Narodowe] bedag realizowane inne
dzialania na rzecz poprawy bezpieczenstwa uczmdw ich rodzicow oraz pracownikdw
szkol”. Jest niejasne, co dokladnie nalezy rozumieé przez ,, inne dzialania™.

Niezaleznie od powyzszego, uzupetnienia wymaga uzasadnienie do projektu uchwaty.
Zawarto w nim informacje dotyczace m.in. istoty programu, roli szkoly w zakresie
zapewniania uczniom bezpieczenstwa, dokumentdw strategicznych do ktorych projekt
nawiazuje oraz programow rzadowych, z ktdérymi jest skorelowany. Pominigto natomiast
kwestie zwigzane z rozwigzaniami przyjgtymi w projektowanym programie {(oprocz

informacji o koordynatorach programu).

Do projektu rozporzadzenia:

)

W projekcie programu proponuje si¢, aby Minister Edukacji Narodowej przedstawil
Radzie Ministréw w terminie do dnia 30 maja kazdego roku sprawozdanie z realizacji
programu (str. 30). Jednoczesnie ww. obowigzek nie zostal natozony na Ministra
Edukacji Narodowej w projektowanym rozporzgdzeniu. Proponuje si¢ uzupeinienie
projektu rozporzadzenia o wskazana kwestig.

Projekt rozporzadzenia wymaga dopracowania pod wzgledem legislacyjnym, np. w § 2
ust. 3 pkt 2 proponuje sie wykresli¢ przyktadowe wyliczenie i przenies¢ je do

uzasadnienia; w § 11 proponuje si¢ zastapi¢ Ministra Edukac)i Narodowej nazwa dzialu.

Do Oceny Skutkéw Regulaci:

Ocena Skutkédw Regulacji wymaga uzupeinienia o nastepujace informacje:

D)

2)

3)

doprecyzowanie czy kwoty wskazane w tabeli w pkt 6 stanowia skutek netto programu;
doprecyzowanie wplywu regulacji na obcigzenia administracyjne;
bardziej szczegotowe okreslenic miernikéw stosowanych w ewaluac)i z uwzglednieniem
w szezegolnosci:
e wartosci miernikdw bazowych i docelowych w dzialaniach, w ktérych jest mozliwe
okreslenie tych wartosci, lub wyjasnienie braku mozliwosci ich okreslenia;
e udzialu poszczegélnych grup odbiorcow (uczniowie, szkoly, nauczyciele i inni

pracownicy szkol, rodzice/opiekunowie) w ich liczbie ogdlem, np.:



o liczba uczniéw objetych danym dzialaniem w stosunku do liczby uczniéw
ogdlem w tym samym wieku (mozna zaprezentowa¢ dane w ujgciu
procentowym),

o liczba szkét danego typu uczestniczgcych w programie w stosunku do
liczby szkét ogdlem tego samego typu,

o liczba nauczycieli przeszkolonych w stosunku do liczby nauczycieli
zatrudnionych w szkotach tego samego typu,

o liczba przeszkolonych rodzicow w stosunku do minimalnej i maksymalne]
liczby rodzicow dzieci w szkolach tego samego typu,

o udzialu grup odbiorcéw w podziale na jednostki terytorialne, tj. gminy miejskie,

wigjskie 1 miejsko-wigjskie.

Ponadto uprzejmie informuje, ze w przypadku rezultatéw programu takich jak: wyposazenie
sal edukacyjnych, materialy edukacyjne czy strony internetowe upowszechniajace wiedze
o bezpieczenstwie, zasadne jest okreslenie miernikéw pozwalajacych na okreslenie stopnia
korzystania z tych produktow przez grupy odbiorcédw w trakcie i po zakonczeniu realizacji
programu. Podobnie w przypadku procedur postgpowania w sytuacjach zagrozenia czy
monitoringu — w ocenie efektow programu powinny by¢ dane o liczbie szkot 1 placowek,
ktore wdrozyly rozwiazania okreslone w programie oraz przedstawienie wptywu na ich
funkcjonowanie, np. poréwnanie wystepowania zdarzen o charakterze przestgpstw przed

i po wdrozentu.

Z powazaniem
7 “V g Stanu/é
Ckub Jaworowski



